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A reform nem elég
B eszélgetés dr. Nagy Józseffe l, az O ktatáskutató Intézet 

főigazgatójával

Veszélyben a pedagógiai kutatás

Aggasztó hírek érkeznek a pedagógiai kutatás jövőjé­
ről, fennmaradásának esélyeiről. Sokan úgy tudják, 
Hogy pénz hiányában felszámolják, a kutatókat szél­
nek eresztik. Mások néhány szakemberből álló csopor- 
tocskáról beszélnek, ennyi marad az egészből. A mun­
kanélküliség, a fenyegetettség közelsége tanácstalan­
ságot, bizonytalanságot szült. Dr. Nagy József egye­
temi tanárral, az Oktatáskutató Intézet főigazgatójá­
val erről beszélgettünk.

— Sajnos, a pedagógiai k u ­
tatást az elm últ évtizedek­
ben m enetrendszerűen, 2-3 
évenként átszervezték. Szin­
te állandóan a létéért kellett 
küzdenie. M agyarországon 
a hetvenes évek elejéig — 
nagyjából 20-25 éven keresz­
tül — egy ideologikus, spe­
kulatív, elméleti pedagógia 
élt. Kísérletek, em pirikus 
ku tatások gyakorlatilag nem  
voltak.  A kutatási tám ogatás 
elenyészően csekély volt. O r­
szágos források nem álltak  
rendelkezésre. Ennek követ­
keztében a nemzetközi pe­
dagógiai áram latoktól te lje ­
sen elszakadtunk.

A h a tv an a s  évek  végén, az 
ú j gazdaság i m echan izm us 
id őszakában  következ ik  be 
a  fo rd u la t.

— Igen, ekkor jön létre az 
Akadémia pedagógiai kutató­
csoportja. Jól m űködő felső-  
oktatási kutatóközpont  dol­
gozik. S tabil az Országos Pe­
dagógiai Intézet is, és m ár 
m egjelennek a megyei okta­
tási kabinetek. Tegyük hoz­
zá: a szakképzés is kutató-, 
fejlesztőbázissal rendelkezik. 
Nagyságrendileg több ju t o k ­
ta tásra , m int korábban. Az 
első periódust tanulópénznek  
kell betudni, m ert negyed­
századig nem volt pedagógiai 
kutatás, nem voltak profi 
módon dolgozó kutatók.

Az 1970-es évek  végén 
m inden  m egváltozik , a  pén z­
ügyi visszafogás m áig  ta rtó  
keserű  időszaka  következik . 
Az egyik  kénysze rin tézkedés 
és á tszervezés nyom ában  
m á r o tt a  m ásik.

— A restrikció fe lszámol­
ta az akadém iai kutatócso­
portot, a felsőoktatási ku ta­
tóközpontot, a szakképzés 
kutató-fejlesztő bázisát. Az 
O PI-t nem szám olták fel, de 
ú jra  és ú jra  átszervezték, 
létszám át drasztikusan csök­
kentették. A fe jle tt v ilág­
ban m indenütt magukénak  
érzik a kormányok ezeket az 
intézményeket,  és nem sa j­
nálnak  rájuk  pénzt költeni. 
N álunk nem  így van.

Ö nök h án y án  v an n a k ?

— Az O ktatáskutató  In té­
zetben írd és mond, 30 k u ­
tató dolgozik. Közülük he­
ten a felsőoktatással, öten is­
kolaszociológiával, nyolcán 
pedig oktatáspolitikai ku ta­
tásokkal foglalkoznak. Vizs­
gáljuk  — egyebek között — a 
finanszírozási rendszert, a 
hálózatfejlesztést, az oktatás 
egészének működését, irányí­
tási mechanizmusait.

L ép ten -nyom on  azt h a l­
lom. hogy M agyaro rszágnak  
m ielőbb  fel kell zá rk ó zn ia  
E urópához, és ehhez fe jle tt  
isk o la ren d sze rre  van  szü k ­
sége. L ehetséges a  fe lz á rk ó ­
zás o k ta tá s k u ta tá s  né lkü l?

— Nem hiszem, ugyanis az 
ország legnagyobb ..üzemé­
ről” van szó, ahol másfél m il­
lió diák  tanul és 180 ezer pe­

dagógus dolgozik. Ekkora 
rendszerhez képest a 30 ku ­
tató, meg a szétvert OPI, és 
néhány, kis létszám ú peda­
gógiai tanszék a pedagógus- 
képző intézm ényekkel már 
régen alatta van annak a kr i­
tikus határnak, hogysem 
ki tudná elégíteni a fejlesz­
tési igényeket.

V ezető k o rm án y tisz tv ise ­
lők, m ű velődéspo litikusok  
az t h iszik , hogy a  pedagó ­
gusok önm aguk , külső  seg ít­
ség, szakm ai tám o g atás  n é l­
kü l képesek  az isk o lá t m eg ­
ú jítan i. N aiv itás!

— Az iskolai innovációk­
hoz a pedagógusoknak — 
például a nemzetközi fejle­
m ényekről, a hazai tapasz ta­
latokról — megfelelő és ne­
tán alkalm azható ism eretek­
kel kell rendelkezniük.  P e r­
sze saját kutatásainkat  is el 
kell végezni ahhoz, hogy új 
gondolatok szülessenek, és 
terjedjenek. A rról még nem 
szóltam, hogy a korm ány­
zatnak  is — az ok tatáspoli­
tikai döntések m eghozatala 
előtt — szüksége van a k u ­
tatások általánosítható ta­
pasztalataira.

T udom ásom  szerin t, m ég 
nem  készü lt el a  m űve lődé­
si k o rm án y za t o k ta tá sp o li­
tik a i koncepció ja . Az iskola, 
a  képzés fe jlesz tésének  m i­
n isz té riu m i irá n y a i azonban  
m á r k ira jzo ló d tak . Az a n y a ­
nyelv i, a  nem zetiség i és az 
idegennyelv i o k ta tá s  jo b b í­
tá s i szándékához kétség  sem  
fé rh e t. De az isk o la ren d sz e r­
b en  m á su tt is v an n a k  sú ly ­
pontok . Ilyen  pé ldáu l a k ö ­
zépfokú  szakképzés.

— Ezzel teljesen egyetér­
tek. A m agyar oktatás leg­
neuralgikusabb iskolatípusa  
ez. Rendszeresen átnézem  
a különböző pártok, po liti­
kai csoportok iskolapolitikai 
koncepcióját, sajnos, a szak­
képzéssel nem, vagy nem  
kellő súllyal foglalkoznak. 
M ert miről van szó? M agyar- 
országon annak  idején 3 éves 
iskolarendszerű szakm unkás- 
képzés alakult ki. Ez m egfe­
lelt az extenzív iparfejlesz­
tési politikának és gyakorla t­
nak, de ma már az időszerű 
gazdasági feladatok megol­
dására alkalmatlan. A lkal­
m atlan, m ert egyszerre akar 
szűk munkaköri képzettsé­
get, általános és szakmai m ű ­
veltséget adni. Ez nem megy. 
Az iskolai szakképzés egyik  
feladatának  sem tud eleget 
tenni.

Mi a m egoldás?

— Szerintem , bizonyos 
alapozó képzéssel az á lta lá ­
nos és a szakm ai m űvelést 
el kell választani a m unka­
köri képzéstől. Megalázó az 
a megalkuvás, am it a közis­
m ereti tanárok  nap m int nap 
átélnek, m ert az érdeklődés 
m inim ális, a gyerek, mondjuk,  
esztergályos} akar lenni, és 
más nem érdekli.  A tanuló 
ezért nem hibáztatható. Töb­
ben, mi, kutatók azt á llít­

juk, hogy 16 éves korig  — 
eddig ta r t a tankötelezett­
ség — az általános műveltsé­
get értékelő alapvizsgát ke l­
lene beiktatni, és csak u tána 
döntene a fiatal a tovább ta­
nulás irányáról.

Az O k ta tá sk u ta tó  In téz e t 
a  n ap o k b a n  je le n te tte  m eg 
C sak re fo rm o t n e ! . . .  cím ű 
ta n u lm á n y k ö te té t. É rtem , és 
m egértem , hogy önök olyan 
re fo rm o t nem  a k a rn a k , a m e­
lyik, m o n d ju k , csak  a ta n ­
tá rg y s tru k tú rá t, vagy a  ta n ­
te rv e k e t veszi célba. Ö nök 
egy m á s fa jta  o k ta tá s fe jle sz ­
tő s tra té g iá t h ird e tte k  m eg. 
M ilyet?

— Azt nem m ondanám , 
hogy nem akarunk jobb tan­
tervet, korszerűbb tanköny­
veket.  Nem erről van szó. 
Európában korábban úgy 
képzelték el az iskolarend­
szer fejlesztését, hogy hosszú 
időszakra szóló re form kam ­
pányt hajtottak végre. R a­
dikálisan á ta lak íto tták  az 
iskola szerkezetét,  tantervi 
struktúráját.

Ilyen  vo lt n á lu n k  az 1961- 
es és az 1972-es o k ta tá s i r e ­
form .

— Mi nem  ilyen nagy re­
formokban  gondolkodunk. 
Ez — Európában m ár kide­
rü lt — nem  járható út. M int 
ahogy az sem fogadható el, 
hogy fejlesztjük, fejlesztget­
jü k  az iskolai pedagógiai 
m unkát. Mi a lternatívákban  
gondolkodunk. Van olyan is­
kola és iskolatípus, ahol a 
reform nem elég, gyökeres 
fordulato t kell v ég rehajta­
ni. A z ideológiai alapú ok­
tatást például nem  lehet m eg­
reformálni, azt meg kell szün­
tetni. Olyan iskolát k e l l . lé t­
rehozni, am elyben nincs egy 
ideológia á ltal m eghatáro­
zott rendszer, hanem  külön­
böző ideológiák érvényesül­
nek. összefoglalva: különféle  
fejlesztési stratégiákra  van 
szükségünk, függetlenül a t­
tól, .hogy m it akarunk  fe j­
leszteni.

H a jó l tudom , a m ű v elő ­
dési k o rm án y z a t m á r lé tr e ­
hozott egy m u n k ab izo ttság o t, 
és ta n te rv fe jle sz té s i te n n i­
v a lók k a l b íz ta  meg.

— Valóban alakult egy 
m unkacsoport, am elyik nem ­
zeti — országodnak is ne­
vezhető — alaptanterv k i­
munkálásán fáradozik. F el­
adata, hogy még ebben a tan­
évben  1 olyan alaptémákat,  
alapképességeket,  alapkész­
ségeket  soroljon fel, am it — 
legyen szó akár állam i, akár 
egyházi iskoláról — 16 éves 
korig m inden gyereknek el 
kell sa játítan i. Ez a je len le­
gi tan terv  fele, kétharm ada 
lehet.

M it ta r t  m ost, egy re m é l­
hetőleg  bekövetkező  o k ta tá s ­
fe jlesz tési o ffen z ív a  „előes­
té jé n ” a  leg je len tő seb b  te n ­
n iv a ló n ak ?

— Az a lap tan terv  elkészí­
tésétől azt remélem , hogy 
rövid időn belül az iskola 
nem csupán lehetőséget kap 
— jogilag m ár korábban rög­
zített — önállóságának gya­
korlására. Előbb-utóbb — a 
szakm ai és az ideológiai p lu­
ralizm us alap ján  — kialakul 
az a lap terv re  épülő alterna­
tív tantervi programok és is­
kolák sokfélesége.

G ál R óbert

MSZMP-aktívaértekezlet Angyalföldön

Úgy vélik, a párt jogilag sem szűnt meg
A legutolsó, péntek reggeli 
adatok  szerint 120 ezren je ­
lezték, hogy a M agyar Szo­
cialista M unkáspárt tagjai 
k ívánnak m aradni — je len­
te tték  be az MSZMP szom­
baton, Angyalföldön ta rto tt 
országos aktívaértekezletén. 
E tanácskozást nem kevés 
várakozás előzte meg, hiszen 
elterjed t a hír, hogy esetleg 
egyesülnek a különböző  
helyszíneken, különböző ne­
vekkel fémjelezhető. az 
M SZM P-t szervező csopor­
tok. A z  egyesülés azonban 
egyelőre csak óhaj m aradt, 
m ert az ezzel összefüggő tá r ­
gyalások még nem zárultak 
le. így ezen a napon első­

sorban Púja Frigyes és Ri- 
bánszki Róbert  követői vet­
itek részt a tanácskozáson.

Az ak tívaértekezle tet az 
MSZMP ideiglenes ügyveze­
tő  testü leté hívta össze. Az 
a testület, am elyről egy kor­
referensi megjegyzésből k i­
derült, hogy valójában nem  
is létezik.  Nem ez volt az oka 
azonban, hogy a tanácskozás 
kezdetén némi bonyodalom 
tám adt. A szervezők a meg­
hívókon ugyanis a híres 
XIII. kerületi pártszékházat, 
ma m ár a M agyar Szocialista 
P árt kerületi központját je ­
lölték meg helyszínül.

Az M SZM P-iránvzat veze­
tő képviselői továbbra is á l­

lították, hogy a M agyar Szo­
cialista M unkáspárt nem 
szűnt meg jogilag sem — 
s ennek a kom m unista esz­
m ényeket vállaló pártnak  el 
kell ju tn ia  XIV. kongresszu­
sának  megszervezéséhez. A r­
ról is tá jékozta tták  a részt­
vevőket: Crósz Károly  öröm ­
mel fogadta és m egtisztelő­
inek ta rto tta , hogy az MSZMP 
őt tekin ti fő titkárának, ám 
lebben a kérdésben még te l­
jes egyetértésre kell ju tn i a 
tagságnak.

Az ak tívaértekezle t vége­
zetü l m egválasztotta ügyve­
zető testületét.

(MTI)

Hétindító

Múltidésés —  stilizálás nélkül
Á llítólag a halál gondolata, 
közelsége kevéssé kavarja  fel 
laz erős jellem eket. Vagy leg­
alábbis — vallják  a bölcsek 
— a lélekben, akaratban , tu ­
dásban  erős em ber az utolsó 
órában  is megőrzi önmagát. 
Ugyanaz m arad, aki volt.

így van, nem  így van? A 
tétel igazolására akad né­
hány példa is. A távoli és 
közelm últból. Például a b á ­
tor Galba — Nero ellenfele 
1— így kiáltott, am ikor m eg­
lá tta  gyilkosát: „Döfj ha az 
hasznos a római n é p n e k ” 
Augusztus  császár áldó sza­
vakkal búcsúztatta kedvesét 
„házasságunkat ne feledve  
élj tovább L ív ia . .  ” Severus 
a „nagy rendcsináló” utolsó 
perceiben is azt suttogta: 
„Jöjjetek, ha van még intéz­
nivaló  . . . ”

Lukács György, a XX. szá­
zad egyik legnagyobb gon­
dolkodója viszont — aki tán 
sohasem  ism erte a könnyed, 
csodás sem m ittevést —, am i­
kor m egtudta, hogy rák ja 
van, állítólag csak azt k é r ­
dezte orvosától: mennyi idom  
van még hátra? A kkortájt 
Lukács m ár foglalkozott az 
é letrajzírás gondolatával is. 
Ám állapota oly gyorsan 
rom lott, hogy maga sem h i t­
te, hogy befejezheti m unká­
ját. Éppen ezért úgy dön­
tö tt — ahogy a Magvetőnél. 
Imost m egjelent Megélt gon­
dolkodás című kötet elősza­
vában olvasom —, hogy mag­
nóra m ondja élettörténetét, 
a m ár elkészített vázlat a lap ­
ján. (A riporter feladatát V e ­
ké r Erzsébet és Eörsi István  
vállalta.)

Szörnyű illúziók

„4 z  emberek a saját m ú l t ­
ju k a t  kívánságuknak m egfe­
lelően átstilizálják, így hát 
én bizonyos gyanúval, vagy 
m ondjuk inkább: kritikai
kétkedéssel nézem vajon  
igaz-e az, hogy az első nap­
tól háborúellenes voltam” — 
olvasom a m agnóra m ondott 
életírásban. Ám úgy gondo­
lom Lukács György nemcsak 
tez ügyben (m árm int háború­
ellenességével kapcsolatban) 
keresi az „objektív bizonyí­
tékokat".  M ondhatni — s e r­
re  bizonyíték a kötet — s 
nem hajlandó stilizálni és 
korrigálni m últját. Való­
ban igaza van Eörsi István ­
nak. am ikor azt állítja , hogy 
Lukács ,.önmagái mindenre  
való tekintet nélkül,  ször­
nyűséges illúzióival együtt  
mutatja meg . .  ’ Lett légyen 
szó 1919-ről (am ikor Poroszló 
■főterén főbelövet nyolc á llí­
tólagos dezertőr közkatonát),

em igrációról, hazatérésről, 
vagy éppen újabb és újabb 
„pálfordulásokról”, M ert Lu­
kács — és ezt is elm ondja 
őszintén — tökéletes ciniz­
mussal vállalta  a „rutinsze­
rű önkritikát"  a sztálini kor­
szakban. H ajlo tt arra, hogy 
lecserélje „nemzeti hovatar­
tozását” is, ha ezt kívánta 
tőle az „életben maradás" 
és a „párt érdeke” . . 1956- 
ban a maga sajátos m ódján 
„kétfrontos harcot” h irdetett. 
(Rákosi rendszere, és a pol­
gári liberális tendenciák el­
len.) Ugyanakkor nem ked­
velte Nagy Imrét  sem, mivel 
..nem volt határozott prog­
ram ja”. És mégis belépett a 
korm ányába. M ert — ahogy 
a magnószalag, illetve a kö­
te t rögzíti, őrzi a szavakat, 
a gondolatot — úgy vélte: 
Nagy Im re népszerűsége 
képviselheti az t az erőt, 
am ely a spontán, nagyon he­
terogén mozgalmat, mégis a 
„szocialista keretek között  
tarthatja”. „Ezért fogadtam  
el pl. a párttagságot, sőt a 
miniszterséget is — hogy eb­
ben segíthessek '  — vallja 
■Lukács György.

Judith dilemmája

Aligha tudnám  visszaadni 
a maga őszinteségében, gaz­
dagságában a pára tlan  élet­
vallomás, a M egélt gondol­
kodás — valam ennyi részle­
tét. drám aiságát. (M entsé­
gem re: nem  tanulm ányt írok 
a lukácsi m agatartásról, h a ­
nem csak afféle, röpke k u l­
tu rális ajánlót.) De nagyon 
szeretném, ha sokan elolvas­
nák Lukács tanulságos é le t­
rajzát. M ár csak azért is, m ert 
benne van a „kommunista  
értelmiség skizofréniája”. 
Ü jra igazat adok Eörsi Ist­
vánnak, am ikor így ír: „Ma 
már hátborzongatóan kom i­
kus ez a nagyvonalú ob jekti­
vitás, amellyel Lukács tú l­
pillantva a rémségeken és 
ezek szörnyű indítékain, k i ­
harcolta magának belső de­
rűjét . . . ” „És ideológiai 
mentségeket talált a szörnyű ­
ségekre”, am elyek .hol vi- 
lágtörlénelmileg szükségsze­
rű, hol szükségtelen pattaná­
sok” a „totalitás viruló ar­
cán”.

De szám om ra a „nagy kér­
dés” — továbbra is m egvá­
laszolhatatlan, m egválaszo­
la tlan  kérdés m arad : Lukács, 
a XX. század legnagyobb 
gondolkodója, hogyan h ihe t­
te  el, hogy a „sztálini halál­
táborok minőségileg külön­
bözhetnek” a m ásfajta halál- 
táboroktól? S hogyan ta lá l­
hato tt m agyarázatot m eglé­

tü k re?  Én is dsak Jud ith  d i­
lem m áját idézhetem - „És, ha 
1Isten közém  és a nekem  ren­
delt te tt közé a bűnt helyez­
te volna  —, ki vagyok én, 
hogy ez alól magamat k ivon­
h a tnám ?”

A  n é p  e l l e n s é g e

Persze tudom, nincs olyan 
m ondat vagy helyzet, am it 
valam iképpen ne lehetne a  
visszájára fordítani. Itt van 
például Stockm an doktor, 
Ibsen: A  nép ellensége című 
d rám ájának  hőse. Ez a derék 
doktor — a fürdővároska o r­
vosa —, felfedezi, hogy az 
„éltető gyógyforrás” bizony 
szennyezett. Ám Stockm an 
doktor azt is ham arosan ta ­
paszta lja  (m iután oly h iába­
valóan harcol a gyógyforrás 
m egtisztításáért), hogy ez 
lesetben nem csak a fürdővíz, 
de a közélet is fertőzött. K i­
vált fertőzött, s m inden a l­
jasságra hajlam os a h iva ta l­
noki kar. Ám mégis Stock- 
m an lesz a „nép ellensége”, 
■miután a polgárm ester által 
irányíto tt közvélemény, „ha­
mis vádak alapján” megbé- 
lyegzi, kiközösíti. Holott bű­
ne csupán az, hogy ,.k im ond­
ta az igazságot". (Ibsen d rá ­
m áját — A rthur Miller át- 
igazításában — e héttől 
kezdve a Vígszínházban  
játsszák.)

Azt hiszem, M akk Károly  
is az igazmondók bátorsá­
gát vállalta, am ikor a hetve­
nes évek legelején — a gyö­
nyörű reform illúziók elm úl­
tával, a visszarendeződés, a 
társadalm i pangás kezdete­
kor — film et forgatott Déry 
Tibor két novellájából. Sze­
relem  címmel. (A film et ezen 
a héten ú jra  levetíti a  te le­
vízió.) Hiszen a film, ha re j­
tőzködő form ában is, de 
olyan dolgokról beszél — 
koncepciós perekről, meg­
hurcoltatásokról, a sztálini 
módszer továbbéléséről, s a 
tragédiákról —, am elyekről 
akko rtá jt nem illett beszélni. 
És nem csak az író személye 
okán. (Bár akkortá jt. Déry 
is — akárcsak Lukács — egy­
szerre volt „megtűri szem é­
lyiség” és a „szektánsok sza­
bad prédája”.)

Talán nem szükséges rész­
letesen felm ondanom  a film 
történetét. M indenesetre, a 
film  szereplői nem h itték  azt, 
hogy egyszerre lehet „nem 
etikusan” és mégis helyesen 
cselekedni. M ert a Szerelem 
hősei hűek m arad tak  egy­
máshoz és az élethez. B ár­
m ennyire is nehéz volt akko­
riban.

G a n tn e r  Ilona

S zép  szóval

Az olasz z kiejtéséről
Leszögezem: a szép és jó m agyar beszédnek 
nem  tartozik  a legfőbb ism érvei közé, hogy 
helyesen e jtjü k  az idegen tulajdonneveket! 
De azért ezt is jó tudni, még m ielőtt nem 
lasz késő. Nagyon nehéz m ár k iirtan i a Fi­
renze z-s k ie jtését a m agyarban, túlságosan 
is elterjed t ez a hiba.

Mi is az olasz z betű fő kiejtési szabálya? 
Jelö lhet c hangot (helyesen: Firencel), hang­
súlyos m agánhangzó után, más m agánhang­
zó előtt cc-t is, sokkal ritkábban  dz-t, illet­
ve ddz-t, csak éppen z-t nem !

így Nizza sem m iképp sem „nizza”, hanem  
legalább „nidzza”, de még szebben: „nicca” 
(franciául a megfelelője: Nice, „nisz”). Az el­
ső világháborús Görz, olaszul Gorizia elcsú­
szik a m agyarok a jkán  „gorícia” form ában 
is, hívebben „goriccia”. A hajdan i had ik i­
kötő Spezia  viszont „szpedzia”.

Legkönnyebb m egjegyeznünk az olasz nz 
betűkapcsolat hangértékét. Még a régibb- 
újabb m agyar szavakban is sokan ejtenek 
nz  helyén n.dz-t a pénz, benzin, influenza  
szókban. Nem is h ibáznak ezzel: az ndz-s 
k iejtés úgynevezett részleges hasonulás ered­
ménye, vagylagos, ejtéskönnyitő alak  a vá­
lasztékosabb, betűhívebb nz-s mellett.

Az olasz nz-nek m ár la tin  előzménye is 
m u ta tja  a  c-s kiejtést. A t-t c-vel ejtették  
a la tinok  nyelvük fejlődésének érettebb sza­
kaszán az intelligentia  (vö. intelligencia!), 
sapientia, tolerantia (vö. tolerancia!), spa-  
tium  stb. szavakban; s ezek olasz leszárm a­
zottja z betűsen is c-vel hangzik: intelligen-  
za, sapienza, toleranza, spazio.

Nyilván c-vel m ondjuk helyesen a labda­
rúgóiról (is) híres Catanzaro város nevét, 
szintúgy a Cosenza, Costanza nevét is. Az 
énekes Mario Lanza  em legetésekor is c

hangzik az n u tán ; ugyanígy az autóver - 
senyes és a dómos Monza  n - je  u tán  is.

A reneszánsz építészet rajongóinak egyik 
zarándokhelye Palladio városa, Vicenza 
„vicsenca”.

De hisz á tvettünk  mi hajdan  z-vel írt, c- 
vel hangzó olasz szavakat — ha esetleg né­
met közvetítéssel is —, de a m agyarban is 
c-t őrizve: marcipán, tálca, cukor, piac, 
strucc! A  nyelvészek belviszályái az esetle­
ges közvetítő nyelvről szám unkra érdekte­
lenek: az olasz—m agyar c—c megfelelés a 
lényeges.

Nem tudhatunk  m inden fontos európai 
nyelven, igaz. Egy-egy tu lajdonnevet „fal­
sul” kiejteni sem tragédia. De a problém ák­
nak könnyen a végükre já rha tunk . Szinte 
m inden efféle kérdésben eligazít Magay Ta­
m ásnak a kézikönyve, az „Idegen nevek k i­
ejtési szó tára”. A tá rgyalt la tin  betűs írású 
nyelvek kiejtéséhez olyan összefoglaló táb lá ­
zatokat is ta lálunk  M agaynál, am ely a köz­
szavak hangzására nézve is eligazít.

Aki a  maga erejéből hatol bele a komoly­
zene világába, az például innen fogja tudni, 
hogy a scherzo k iejtése „szkercó”, a sfor- 
zando vagy a senza sordino „szforcandó”, 
„szenca szordínó”, a bajazzók-at pedig „ba- 
jaddzók”-nak  aján la tos m ondanunk. Az ám, 
ez utóbbi nem  jó példa mégsem! Az irodal­
mi olaszban bizony ccs volna a szabályos. 
Ilyen esetekben segíthet ki az „Idegen sza­
vak kéziszótára”. S ha ettől sem kapunk 
tanácsot, ne röstelkedjünk! Ha m ondataink 
keretei pontosak, épek, magyarosak, ha 
gondolatainkat világosan fejezzük ki, szőr­
szálhasogató, aki felró ja az idegen tu la j­
donnevek kiejtési szeplőit.
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